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POSTANOWIENIE

Zadoscuczynienie za
krzywde zasadza sie raz

Oéoba, ktdrej np. za blad lekarski czy wypadek przyznano kompensate,
nie moze 7ada¢ po latach kolejnych kwot za to samo zdarzenie.

MAREK DOMAGALSKI

Nie wystarczy wskaza¢ w po-
nownym procesie, Ze cierpiata
wiecej, niz przewidziano w
pierwszej sprawie. Chyba ze
chodziloby o zupelnie inne
krzywdy, o ktérych nie orzeka-
no w pierwszej. To sedno posta-
nowienia Sadu NajwyzZszego.

Kolejne lata cierpienia

Kwestie te wynikly w sprawie,
w ktorej rodzice pozwali woje-
wode (Skarb Panstwa), domaga-
jac sie do§¢ wysokiego zados¢-
uczynienia dla syna mocno po-
szkodowanego z powodu
bledow podczas porodu, ale
przed ponad 20 laty. Za zwiek-
szone z czasempotrzebywynikle
z catkowitej utraty zdolnosci do
pracy oraz zmniejszenia sie wi-
dokow na przyszio$é. Zazadali
takze po 200 tys. zt dla siebie.
Matka wskazywala w szczegol-
noéci, ze jej krzywda polegatana
ponizajacym i upokarzajacym
traktowaniu, naruszajacym jej
godno$¢ i prawo do ochrony
zdrowia, jakiego doznata od
personelu medycznego szpitala
podczas porodu w 1996 . i w
okresie poporodowym. Ponadto
laczyta swoja krzywde z cierpie-
niami, jakich doznawata, widzac
stan i obrazenia swego dziecka,
nasilajace sie z wiekiem i powo-
dujace konieczno$c¢ stalejrehabi-
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Sad Najwyzszy trafnie wskazat, ze zades¢uczynienie ma
charakfer jednorazowy, ryczatfowy i z zatozenia obejmuje catos¢
doznanych i prognozowanych krzywd. Z kolei nowepowdodziwo
za krzywde wyrzadzong naruszeniem takich débr osobistych jak
godnosé i szeroko pojete prawa pacjenta, w zakresie, ktory nie
byt objety poprzednim wyrokiem (prawomocnosci materialnej w
sprawie osadzonej), powodztwo powinno by¢ dopuszczalne.
Ogélniejszy wniosek z fej sprawy jest faki, ze hie ma podstawy
prawnej roszczenia o zadoscuczynienie dla rodzicow dziecka,
kiedy nie zostata zerwana wiez rodzinna, a roszczenia
wywodzone s3 z cierpien, koniecznosci zwigkszonej opieki i

rehabilitacji osoby najblizszej.

litacji, rzutujacej na kontakty
syna z innymi dzieémi i jego
funkcjonowanie wirod ludzi. W
efekcie jest wycieniczona psy-
chicznie i fizycznie.

Zaptata juz byta

Sad okregowy odrzucit jed-
nak pozew rodzicéw bez mery-
torycznego badania, wskazujac,
ze prowadzili oni z tym samym
pozwanym sprawe o Lo samo
roszczenie, tj. o zados¢uczynie-
nie w zwiazku z ich krzywda
wynikla z obrazen okotoporodo-
wychich syna. Domagali sie po

50 tys. zi. Roszczenie zostalo
prawomaocnie oddalone w grud-
niu 2000 r. Syn natomiast otrzy-
mal odszkodowanieirente.
Sad Apelacyjny w Warszawie
werdykt utrzymal, wskazujac,
ze'w obu sprawach zachodzita
tozsamo$¢ stron oraz podstawy
faktycznej i prawnej juz roz-
strzygnietego prawomeocnie
zadaniairoszczenia zgloszone-
go jako nowe. Odstapienie od
zasady powagi rzeczy osadzo-
nej - zwlaszcza orzeczen odda-
lajacych -moze nastapic jedy-
nie po zmianie okelicznosci,
tymczasem te byly juz wtedy
przedmiotem dowodu z doku-

mentacji medycznej i przesiu-
chania powodéw w tamtym

- procesie.

Rodzice odwotali sie do Sadu
Najwyzszego, wskazujac, ze w
ciagu 20 latrozmiar ich krzywdy
w zwigzku z zawinionym dziata-
niem personelu medycznego
drastycznie wzrost. Tylko cze-
$ciowo przekonali SN.

- To, Ze powodowie (rodzice)
maja za soba dluzszy okres
trudnych doznan, z ktérymila-
cza poczucie krzywdy, nie
oznacza powstania nowych
okolicznosci. Z zatozenia bo-
wiem zados$cuczynienie jest
zasadzane za calosé doznanych
i prognozowanych krzywd -
wskazala wuzasadnieniusedzia
SN Katarzyna Tyczka-Rote.

- Nalezy jednak zwrocié uwa-
ge, ze powodka (matka) swoje
roszczenie faczyla takze z naru-
szeniem jej godnosci w czasie
poredu, spowodowanym zkym
traktowaniem przez personel
szpitala. - Tego rodzaju krzywda
nie byla przedmiotem powodz-
twa w poprzedniej sprawie, wiec
odrzucenie pozwu w tej czesci
nie miato uzasadnienia - wskaza-
1a sedzia. [ w tym zakresie SN
zwrocit sprawe SA do ponowne-
g0 rozpoznania. /0B
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