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Sprawy medyczne: bez bieglego nie ma wyroku

02.07.2010, Jolanta Budzowska

Waskim gardiem naszego sadownictwa s3 hiegli - uwaza ragca prawns,,
wspolinik w kancelarii Budzowska Fiutowski i Partnerzy Radcowie Prawni z
siedziba w Krakowie

To, ze dochodzenie przez pacgientéw rekompensat od szpitali trwa w Polsce zbyt dtugo,
jest oczywiste. Zeby przyspieszy¢ procedowanie, zrobiono juz tyle, ile mozna na gruncie
obowiazujacych przepiséw. Regutq staje sie dostrzeganie przez orzekajace sady przepisu
art. 207 § 3 k.p.c. Pozwala to unikna¢ sytuacji, kiedy po przeprowadzeniu niemal catego
postepowania dowodowego, w tym opinii biegtych, pojawiaty sie nowe wnioski o
przestuchanie $wiadkéw, co powodowato powré6t do poczatku sprawy. Chetniej takze sady
koncentruja materiat dowodowy, na przykiad wzywajac na pierwsza rozprawe wszystkich
zawnioskowanych przez strony $wiadkéw. Wszystko bytoby dobrze, gdyby nie waskie
gardto polskiego sadownictwa, czyli biegli.

Jedyny wymog

Dowdd z opinii biegtego moze zosta¢ przeprowadzony przez biegtego sadowego badz
biegtego powotanego ad hoc. Jedynym wymogiem, jaki stawia sie kandydatom, jest to,
aby dana osoba posiadata obywatelstwo polskie, ukoriczyta 25 lat oraz posiadata
praktyczne i teoretyczne wiadomosci specjaine w danej dziedzinie, w praktyce wystarczy
okaza¢ dyplom ukoriczenia wyzszej uczelni oraz zaswiadczenie o posiadaniu specjalizacji.
Biegty ad hoc czesto pojawia sie w sprawie, kiedy instytut, do ktérego zwroci sie sad,
wskazuje konkretnego pracownika. Kwalifikacje biegtych nie wykraczaja wiec najczesciej
poza przecietne kwalifikacje 0s6b majacych uprawnienia do wykonywania danego zawodu.
W szczegblnosci od biegtych nie jest wymagane przygotowanie metodologiczne. Prowadzi
to do sytuacji, kiedy — w zatoZeniu — specjalistyczne opinie wydaja osoby niemajace
wiedzy, doéwiadczenia ani kompetendji, by ocenia¢ ponadprzecietnie skomplikowane stany
faktyczne.

,Moze strony powinny mie¢ prawo przedktadania sadowi prywatnych opinii”

By¢ moze to jest przyczyna, ze niejednokrotnie przedktadane sadowi i stronom opinie
stoja na zenujaco niskim poziomie merytorycznym. Nie sa wyjatkowe przypadki, gdy
biegli twierdza, ze nie maja przygotowania do wypowiadania sie na dany temat, a mimo to
snuja rozwazania, podejmujac proby — ze szkoda dla sprawy — odpowiedzi na pytania
zawarte w tezie dowodowej: ,biegty nie znajduje podstaw do podwazania prawidtowosci
rozpoznan klinicznych tak w warunkach ambulatoryjnych, jak i podczas hospitalizacji w X"
i ,na temat prawidtowosci leczenia w osrodkach wyspecjalizowanych dla tego typu
przypadkéw biegty nie jest kompetentny odpowiedzie¢, poniewaz nie ma w tym zakresie
doswiadczenia” (wszystkie cytaty pochodza z opinii biegtych wydanych w sprawach
cywilnych).

Sytuacje dodatkowo komplikuje okolicznosé, ze biegli lekarze sa zwiqzani art. 52 kodeksu
etyki lekarskiej, ktéry moéwi, ze lekarz powinien zachowaé szczeg6lng ostroznosc w
formutowaniu opinii o dziatalnosci zawodowej innego lekarza, w szczeg6lnosci nie powinien
publicznie dyskredytowac go w jakikolwiek sposéb. Najpewniej dlatego biegli unikaja
jednoznacznego oceniania pracy innych lekarzy, a wyrazane przez nich opinie sg rozmyte |
niejasne. Brzmienia art. 52 ani jego wykfadni przyjmowanej przez $rodowisko lekarskie
nie zmienito ani orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2008 r. (SK 16/07),
ktéry uznat, ze nie mozna go stosowac do wypowiadanych zgodnych z prawda i
uzasadnionych ochrong interesu publicznego opinii, ani wyrok Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka (R.F. przeciwko Polsce, skarga nr 53025/99, wyrok z 16 grudnia 2008 r.),
wedtug ktérego karanie lekarzy za krytyczne opinie o prawidtowosci leczenia pacjentéw
narusza wolnoé¢ stowa (art. 10 konwencji).

Moze wiec to stad biora sie opinie sadowe, w ktérych biegli, jakkolwiek odpowiadajac na
szczegbtowe pytania sadu i stron, wskazuja na ,drobne niedociagniecia”, ,przyjecie mniej
korzystnego wariantu”, we wnioskach pisza stanowczo: ,w sprawie nie mozna dopatrzy¢
sie btedu lekarskiego”, ,postepowanie medyczne wzgledem powodki byto w petni
prawidtowe”, ,w zadnym z etapéw zabiegu nie dopatrzytem sie btedu w sztuce lekarskiej”.
Warto doda¢, ze ,btad w sztuce lekarskiej” to pojecie anachroniczne i postugiwanie sie nim
przez biegtych wskazuje na niezrozumienie istoty rzeczy.

Nawet gdyby nie regulacje etyczne, to i tak solidarnos¢ zawodowa wérod lekarzy jest tak
daleko idaca, ze tatwo mozna ja odnalez¢ w opiniach, gdzie znajduje wyraz chocby w
nader emocjonalnych sformutowaniach. Przykfady? Kiedy biegly pytany przez strony nie o
ogbInikowe stwierdzenia, lecz szczegély leczenia nie potrafi powstrzymac ironii, piszac:
,biegly na podstawie swojego niewielkiego, bo 22-letniego, doswiadczenia moze
domniemywac, ze (...)", albo tez kieruje osobiste uwagi w opinii pod adresem
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